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Preocupari stiintifice: ansamblul istoriei moderne si contemporane
cu focalizare pe spatiul pruto-nistrean, relatii interetnice, minoritati
nationale/etnice, problema transnistreand, istoria armenilor,
refugiati, istoria medicinei, mentalitati, identitate/alteritate, cotidian, istorie urbana, studii de
istorie orald, cercetari enciclopedice etc. A publicat peste 200 de studii si articole stiintifice
aparute n reviste si culegeri din Republica Moldova, Romania, Armenia, Lituania, Germania,
Ucraina, Federatia Rusd, Serbia, inclusiv volume pe teme de istorie contemporana. Cele mai
recente volume: Profesorul Vladimir Potlog (1927—2022): Povestea vietii. Studiu de istorie orald,
Chisindu, Lexon-Prim, 2022, (coautor); Istoriografia separatismului transnistrean (1989-2005).
Editia a doua revazuta si adaugita, Chisinau, Lexon-Prim, 2021; Arhitectura relatiilor interetnice
in spatiul ex-sovietic: Republica Moldova (1991-2014), lasi, Lumen, 2015 etc.
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anumitor discursuri ISTORIOGRA
istoriografice care au tendinta % SEPARATISMULUI
s3 promoveze justificarea unor : TRANSNISTREAN
teritorii nerecunoscute drept e ‘P (1989-2005)
entitati statale. Este vorba it ] e

despre roblematica Chisinau, Lexon-Prim, 2021,

P P Tasi, Lumen, 2008, 139 p.
separatismului instituit de regimul anticonstitutionai ae 1a 1iraspol in partea de est (in cele cinci
raioane) a Republicii Moldova, caracteristic istoriei recente, pe care, autorii pro-separatisti (din

dreapta si din stanga Nistrului, precum si cei din Federatia Rusa), prin scrierile lor (pretins
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istorice), au incercat sa-l justifice. De remarcat faptul ca materialul are la baza cercetarile mai
vechi efectuate de autoare, inclusiv cele doua editii ale lucrarii Istoriografia separatismului
transnistrean, fiind analizate tendintele scrierilor istoriografice aparute in perioada 1989-2005.

De la istorie, istoriografie si istorici — la propaganda

Pentru a decodifica cum a ajuns discursul istoriografic (al unor evenimente si fapte
recente) un instrument sau un mijloc ideologic (de propaganda) a tendintelor secesioniste in
statele noi create dupa implozia URSS, voi descifra, rand pe rand, notiunile care redau
chintesenta problemei.

Per ansamblu, istoria (gr., — ,cercetare”, ,povestirea evenimentelor”) este stiinta care

studiaza evolutia umanitatii, a societatilor omenesti sau \\.

a schimbarilor succesive dintr-un anumit spatiu, intr-o o \ txg” {“@/ A:;f;t/ .z
anumita perioadd. Aceasta se bazeaza pe fapte si <\fr Q =
evenimente conditionate, de diferiti factori. in ceea ce ’?0/7:

priveste cercetarea anumitor aspecte specifice istoriei

recente, imediate sau a timpului prezent, din care face WORL

parte si chestiunea secesiunilor teritoriale post- ’/V:;

sovietice, voi semnala cd acestea marcheaza
proximitatea perioadei in care traim, noi fiind martorii sau analistii perioadei terminale a istoriei
contemporane sau a ,,timpului nostru”.

in ceea ce priveste istoriografia — aceasta, in primul rand, este stiinta auxiliard istoriei,
care se ocupd cu cercetarea evolutiei conceptiilor si ale operelor istorice. Tn al doilea rand, este
totalitatea productiei istorice dintr-o tara, dintr-o anumita perioada, cu privire la o anumita
problema, sau pe un subiect anume. In cazul problematicii noastre, istoriografia nu este altceva
decat literatura de specialitate, curentele si tendintele de abordare a esentei separatismului
transnistrean.

Datorlta cercetarllor intreprinse, putem specifica faptul ca istoriografia poate fi folositd si
instrumentalizatd  in  folosul  politicului  si
ideologicului — cazul separatismului transnistrean
fiind cat se poate de concludent in acest sens.
Istoriografia ar fi nimic fara istorici sau cei care fsi
asuma naratiunea istoriografica. Potrivit
cercetarilor recente exista cateva definitii cu referire

la categoriile de istorici care exista, si anume:
istoricul total, istoricul mercenar si istoricul propagandist.

Primul termen — istoricul total, presupune activitatea unui istoric a carei opera este
consistenta stiintific, docta, plind de idei si conceptii noi, istoricul total fiind recunoscut drept
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fondator de scoala stiintifica, avand un nume consacrat in domeniul istoriografiei, avand o buna
cunoastere a instrumentarului teoretic-conceptual, precum si faptul ca tot ceea ce scrie este
validatin timp, indiferent de conjunctura de epoca, de snobism si de avantaje trecatoare. Scrierea
acestuia este ceea ce poate supravietui conditiei fizice a creatorului demersului istoric, precum
si malaxorului ideologic. Comportamentul unui astfel de istoric, deseori este unul nonconformist,
ce sfideaza cotidianul public sau stereotipurile de epoca. Acest gen de istoric poate fi supus
»oprobriului public”, ,inlaturat de la trapeza”, si supus deseori unui traseu martirologic, fiind in
cele mai dese cazuri un istoric singuratic, care ,zboara la inaltimi mari si cucereste vazduhul”,
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fiind ,,acvila ce sfideaza multimea si chiar vazduhul”. Pentru a exemplifica, din istoricii romani, de
asemenea anvergura, pot fi numiti Nicolae lorga, istoricii dinastiei Giurescu, Vasile Parvan, Stefan
Ciobanu, Silviu Dragomir s.a.

Cel de-al doilea termen — istoricul mercenar, face referire la specialistul in domeniul
istoriei, autor de lucrari cu caracter istoric, care pentru bani sau pentru anumite avantaje
materiale, poate presta servicii de elaborare a discursului istoric la comanda.

Si cel de al treilea termen — istoricul propagandist, presupune activitatea unui specialist
in domeniul istoriei centrata pe promovarea propagandisticd a anumitor evenimente istorice.
Componenta propagandistica a unui asemenea istoric comportand o conotatie toxica atat in
activitatea sa manageriald, cat si in cea stiintifica si didactica.

Indubitabil, intre istoricul propagandist si propaganda politica a unui sau altui aspect

EVADE CDNCDBTED j’ Tﬁll}l D[CEIVE NSIHFDKMHIQN

g@ =..  existd o relatiei cu dublu sens. Intrucit propaganda, in
k E:E general, presupune o actiune sistematica de raspandire
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adversarul. Tn cadrul produselor propriu zise ale
propagandei politice sunt folosite teme si simboluri
apartinand domeniuluiistoriei, iar pe de alta parte in anumite realizari istoriografice sunt utilizate
tehnici si metode specifice propagandei. Finalitatea comuna a acestor douad procese se regaseste
n aria politicului, pedalandu-se pe influentarea opiniei publice in directia scontata.

Acestea fiind spuse, se pare ca o buna parte a istoriografiei cu referire la diferendul
transnistrean este dominata de discursul politic venit din partea Federatiei Ruse, avand loc
aparitia unor produse hibrid, cu pretentii =
stiintifice si cu scopuri precise in legitimarea unui
regim ilegal drept veriga in mentinerea influentei
Kremlinului atat in spatiul pruto-nistrean cat si in
zona Europei de est. Mai mult, se constata o
continuitate a procesului de subordonare a
istoriei fata de politic existand promotori ai unei
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metropole, prin, chiar, schimbarea, cu precadere, dupa 2022 (odata cu escaladarea razboiului
ruso-ucrainean), a miturilor fondatoare a unei entitati inexistente.

Principalele teze de justificare a separatismului in istoriografie

Implozia colosului sovietic, la sfarsitul anilor 1990, a constituit fara doar si poate,
evenimentul care a impus Federatia Rusd, mostenitoare de facto a URSS, sa-si redefineasca pe
scena politica relatiile cu zonele invecinate si cu lumea occidentala. Dupa o perioada liberal3,
aceasta si-a propus sa revina la frontierele imperiului de altadata. Un procedeu in acest sens au
servit mijloacele de propaganda. Istoriografia, pe langa mijloacele mass-media, reprezinta o
veriga tot atat de importanta in legitimarea expansiunii teritoriale si justificarii apartenentei la
Federatia Rusa a enclavelor din fostul spatiu ex-sovietic, tinta istoriografiei fiind un public mult
mai elevat si select vorba fiind despre intelectualitate.

Astfel, dupa destramarea URSS, atat in Federatia Rusia, cat si In dreapta si stanga
Nistrului, au fost editate o serie de lucrari, autorii carora nu tot timpul au relevat obiectiv
problema enclavei teritoriale cu sediul la Tiraspol. Participand la ,bataliile narative” istoricii si-au
structurat imaginarul si s-au metamorfozat
in functie de sensibilitatile lor comune. Desi
istoricul poate pretinde ca-si organizeaza
¢ stiintific informatia pentru a dezvalui
realitatea faptelor, imaginea care rezulta
poate fi una fragmentata sau deformata, in
functie de ceea ce cercetdtorul vrea sd vadd
in esentd. Astfel, teoriile autorilor care

reflectd asupra diferendului transnistrean

1

T ]

au fost impregnate cu determinisme panslave si panortodoxe, specifice nostalgiei Rusiei

imperiale.

O alta idee tine de recunoasterea internationala a enclavei transnistriene din
considerentul agresiunii Republicii Moldova fata de raioanele din est, incepute in 1992. Per
ansamblu, lucradrile se incadreaza convenabil in categoria scrierilor ce se pun neconditionat n
serviciile politicii unui imperiu si a intereselor natiunii
dominante a acestuia. In cele mai dese cazuri, unii
caracterizeaza evenimentele declansarii diferendului
transnistrean ca fiind ,,acte de agresiune din partea Republicii
Moldova Tmpotriva republicii moldovenesti nistrene”, razboi
,absurd [...], criminal, inuman, barbar [...]", iar culpabilitatea in
nesolutionarea conflictului fiind atribuita oficialitatilor de la
Chisinau. Altii, care prin intermediul diverselor publicatii editate
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Ruse in declansarea secesionismului transnistrean, pentru a-si indreptati, sub diverse aspecte,
actiunile intreprinse intru destabilizarea situatiei din Republica Moldova. insusi Igor Smirnov,
primul lider al asa-zisei republici nistrene, in memoriile sale, declara ca separatismul
transnistrean a aparut ca un ,razboi dintre Moldova si Transnistria”, ,,razboi nedrept, de cotropire
— pentru Moldova, si unul national, de eliberare — pentru Republica Moldoveneasca Nistreanad”.

»Cultura transnistreana” — element de justificare a separatismului

De reguld, preocuparile de definire a identitatii, de autodefinire, i-au dus pe istorici la
focalizarea unei atentii sporite asupra alteritatii, ca reper in definirea identitatii. Celdlalt a devenit
astfel elementul unei ecuatii care permite definirea mai clara a identitatii proprii gratie efectului
de oglinda, prin marcarea diferentierii. Sunt semnificative in acest sens miturile fondatoare,
structurile imaginare, care au dominat saga istoricd si istoriograficd separatistd.

Prin urmare, in istoriografia din stdnga Nistrului si rusa, pentru a justifica secesionismul
transnistrean, se face trimitere la prezenta slava in spatiul interfluviului pruto-nistrean in
perioada sec. IX=XIl. Posibilitatea acestei prezente nu poate fi nicidecum respinsa; or, sunt
cunoscute campaniile de migratie slave din secolele anterioare, precum si limitele extinderii
maxime a Rusiei kievene. in pofida acestor afirmatii, totusi, nu existd nicio dovadd ci spatiul
cuprins intre Nistru si Bug sa fi fost temeinic vizitat de slavi si, cu atat mai mult, nu exista vestigii
importante ale culturii materiale slave din perioada data. Chiar daca au fost prezenti in tinut,
dupa cum se vede, slavii au constituit o aparitie efemera, precum si temporara a fost dominatia
lor aici.

Istoricii rusi, pe afirmatiile carora se sprijina intregul separatism transnistrean actual, au
mers atat de departe in a-l justifica, incat au sustinut, fard vreo argumentare stiintifica, ca
pamantul Republicii Moldova (inclusiv partea stanga a Nistrului) ar fi fost ,,leaganul” unor triburi
slave, inclusiv al celor numiti tiverti si ulici. Unii din ei anunta ca zonele din stanga Nistrului
,hiciodata n-ar fi avut o populatie bastinasa (sendentara), ori ca aici pana la invazia slavilor prin
sec. V-VII, si mai tarziu, s-ar fi ,aflat niste teritorii lipsite de populatie”.

O alta teza, care se vehiculeaza in istoriografia rusa, o reprezinta afirmatia conform careia
pamantul dintre Prut si Nistru si cele din imediata apropiere a malului stang al Nistrului s-ar fi
aflat, in sec. X—=XIl in componenta Rusiei kievene ori a Cnezatului de Halici (Halici-Volinean),
parere, de altfel, ce nu s-a bucurat de nicio marturie scrisa si niciun argument stiintific.
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bolohov, care ar desemna Tara Bolohovenilor, situata in partea stanga a Nistrului, ar fi de origine
slava veche, semnificand mlastind/bolotd, iar investigatiile arheologice din Tara Bolohovenilor ar
reflecta esenta asezarilor slave vechi. Totodatd, se afirma ca spre 1792 autoritatile tariste
stramutau in majoritate populatie cazaceasca, dar | .. TR
care ulterior era asimilatda, in mare parte, de e s S e
moldoveni. | :

Unii autori, vazand ca afirmatiile de gen | LN
,pamant transnistrean — apartenenta slava” nu =y
comportd tot timpul rezultatele dorite, au decis sa
justifice separatismul transnistrean prin prisma Uk S5 ol
argumentarii  existentei unei culturi distincte [ :
transnistrene, in raport cu spatiul dintre Prut si Nistru.

Astfel, unii afirma ca, desiin componenta RASSM a fost i

inclusa cea mai mare parte a satelor moldovenesti din |

stanga Nistrului, totusi s-a urmarit ca populatia k

romaneascd s& nu constituie majoritatea in aceastd = . s
republica, iar centru la Balta nu a fost ales intamplator, ROMANIA SO O
deoarece, in 1926, in raionul Balta, locuiau doar 2,5%

moldoveni fata de 94,4% ucraineni. Prin aceasta,

comunistii ucraineni doreau sa se asigure ca in RASSM

se va promova in principal procesul de ucrainizare, ca dupa aceea sa fie generat conceptul
moldovenismului.

Prin urmare, necesitatea de distinctie, de deosebire netd, cautarea unui model si-a pus
amprenta asupra abordarii autorilor proseparatisti, iar perceptia alteritdtii este in stransa
legatura cu palierele mentale si de cultura sau accesul la informatie, la cunoasterea si descifrarea
celuilalt.

Cultura distincta a fost nu altceva decat teoria ,moldovenismului”. De altfel, pentru
instigatorii tiraspoleni ai separatismului, ideologia moldovenismului nu reprezinta nicio valoare,
constituind un simplu paravan pentru doctrina nationalismului panslavist, adepti inflacarati ai
cireia sunt. Tn aceasta privintd, tinem s3 mentiondm discursurile ideologilor si ale istoricilor de la
Tiraspol care afirma despre crearea pe un ,teritoriu nemoldovenesc sub aspect istoric” a rmn ce
tinde ,sa devina garantul politic al pastrarii identitatii moldovenesti”. Astfel, orientarea spre
Kremlin a ramas parte componenta a doctrinei moldovenismului, inclusiv in perioada de criza a
URSS. Aceste afirmatii nu sunt altceva decat niste teze propagandistice ale Tiraspolului, potrivit
carora aparitia separatismului Tn stanga Nistrului a fost dictatd de necesitatea apararii
,moldovenismului” si a ,salvarii natiunii moldovenesti”. De facto, ideologii diferendului
transnistrean se confrunta cu ideea ,miscarii de eliberare nationala” si cu ,nationalismul
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1989, mentinerea Uniunii Sovietice, si dupa 1991, prin refacerea vechiului imperiu.

Un alt argument in plus care releva crearea unei identitati moldovenesti panslaviste este
afirmatia potrivit careia miscarea separatista transnistreana se datoreaza actiunilor pro-romane,
care au initiat trecerea limbii literare ,moldovenesti” la standardele limbii romane, ceea ce
contravine ,ideologiei tiraspolene”.

De mentionat ca imaginea celuilalt, acel ,altul inventat”, cu alte cuvinte imaginarul
alteritdtii si al identitatii dezvaluie acele mecanisme intime care pun in miscare atitudini si
comportamente sociale. Contactul cu celdlalt, interferentele din interior sau dintre mediile
sociale si culturale au generat nu doar tensiuni si compromisuri — pe care le dezvaluie studiile de
impact —, ci si un alt aspect, acela al unor fenomene de difractie, deviere, deformare a imaginii;
iar cu cat mai accentuate sunt aceste deformari cu atat distanta geografica este mai mare si
relatiile mai sumare. Tn raport cu alteritatea, identitatea, constiinta de sine individuald sau
colectiva se precizeaza si rezista mai bine la provocarile mediului social, sprijina sau nu depasirea
unor bariere si blocaje mentale, alteritatea nefiind altceva decat expresia identitatii celuilalt, ca
o alta identitate independenta si autonoma.

Astfel, in baza teoriilor declarate de autorii pro-separatisti, cercetatorii din Federatia
Rusa, pretind in studiile lor ca enclava separatista transnistreana ar avea ,,dreptul moral si politic
de a-si hotari singura statutul sau de a alege tara careia vrea sa i se alipeasca”. Nu este nimic
intdmplator, deci, istoriografia actuala, atat cea din partea stanga a Nistrului, cat si cea din
Federatia Rusa, atunci cand este vorba sa-si legitimeze interesele, recurge la aceleasi mijloace ca
si In perioada sovietica.

Diminuarea drepturilor minoritatilor nationale — element declansator al separatismului

Majoritatea autorilor pro-separatisti considera ca periclitarea relatiilor interetnice la
sfarsitul anilor 1980 — inceputul anilor 1990 a favorizat dinamica conflictului dintre Chisindu si
Tiraspol. Tn majoritatea lucrarilor se evidentiazd cd minorititile nationale au fost private de
drepturile lor, aceasta permitandu-le sa isi revendice drepturile pana la escaladarea diferendului
transnistrean.

Intr-o serie de studii a unei autoare specializate pe problema etnicilor rusi in perioada
interbelica, se specifica faptul ca tensiunile militare din stanga Nistrului s-au datorat ciocnirii
identitatilor regionale — basarabeana si transnistreana. Desi afirmatiile sunt convingatoare si
argumentate, autoarea nu iese din fagasul tratarii istorice preconcepute, aducand afirmatii in
favoarea unui ,razboiinteretnic” conceput de autoritatile moldovene si conditionat de atitudinea
xenofoba a populatiei bastinase fata de etnicii rusi.

Un alt autor considera ca relatiile interetnice din Republica Moldova comporta la baza un
potential conflictual, unele conflicte (fara a fi nominalizate exact) din Republica Moldova, de la
proclamarea independentei de stat, avand evidente simptome interetnice.

7



v J Korber vhs’.
St ift u ng DvVVv Internat.;a.l

p S
EUSTO RY)&

O alta serie de studii, publicate cu aportul financiar al Comunitatii Ruse de la Chisindu,
stipuleaza faptul ca separatismul transnistrean a fost generat de unul dintre cei mai hotaratori
factori, si anume limitarea drepturilor minoritatilor etnice si atitudinea Frontului Popular din
Moldova fata de etnicii rusi. Promotorul acestor idei acuza politica lingvistica a RSS Moldovenesti
din 1989 §| d|m|nuarea statutulm I|mb|| ruse dupa proclamarea independentei de stat a Republicii

* . Moldova, fapt care a determinat Miscarea
,Unitate-Edinstvo” sa initieze actiuni de
protest si sa instige populatia rusolingva la
initiative pro-separatiste.

Argumentarea diferentei mentale a
populatiei de dincolo de Nistru fata de
restul Republicii Moldova este un alt aspect
important, in abordarea istoriografica,
demonstrarea caruia ar facilita, indubitabil,
acordarea independentei rmn. Astfel,
mai multe studii privind problema regiunii
transnistrene se scoate in evidenta faptul
ca, datorita proceselor de moldovenizare,

ucrainizare si rusificare efectuate n cadrul
RASSM, s-a produs cresterea diferentierii dintre moldovenii din partea stanga si dreapta a
Nistrului. Mai mult, aceasta particularitate de mentalitate s-a conservat pe parcursul perioadei
sovietice, accentuandu-se in urma industrializarii tinutului de catre autoritatile sovietice. Prin
aceste afirmatii se justifica existenta rmn ca avand apartenenta statala diferita de spatiul dintre
Prut si Nistru.

Un alt studiu ce abordeaza problema autoconstientizarii regionale in Moldova, cu referire
la chestiunea transnistreana, vehiculeaza ideea formarii ,,natiunilor politice actuale prin prisma
autoconstientizarii regionale”. Vorbind despre termenul de reg/une |n studlu se subliniaza faptul
ca acestea apar atunci cand se formeaza P %
autoconstientizarea regionala a populatiei.
intrebandu-se dacd identitatea regionald poate
sa se transforme in una etnica, autorul
considera, fara vreun suport teoretic, bazandu-
se doar pe factologia credrii RASSM, ca aceasta
este posibil, demonstrand ,aparitia identitatii
nationale a moldovenilor” atat in partea de est

cat si-n partea de vest a Nistrului, fapt care-i !
permite justificarea viabilitatii regiunii transnistrene ca stat.
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consumat, fiind in plind elaborare in lucrdrile politologilor de la Tiraspol. Sigur, in baza
investigatiilor efectuate in cadrul diferitor proiecte, la acest subiect exista si alte abordari, potrivit
carora divizarea mentalitatii populatiei Republicii Moldova de pe ambele maluri ale Nistrului nu
este esentiala in separatismul transnistrean ,luand Tn considerare componenta populatiei si
specificul istoriei, mai ales recente [...], ci diferenta elitelor politice de pe ambele maluri ale
Nistrului”.

Cat priveste lucrarile din Federatia Rusa, acestea pot fi grupate in doud curente, ale
autorilor cu idei pro-imperiale si ale celor cu idei democratice. Prin urmare, in prima categorie
pot fi Tnscrise lucrarile cu o vadita tentd de popularizare si de atentionare a structurilor
internationale asupra regiunilor separatiste din spatiul ex-sovietic unde populatia sufera de
discriminarea drepturilor politice si civile, si care, in felul acesta au dreptul legitim la separare si
independenta, ca exemple de autonomie fiind date independenta Quebecului si al Kosovo.

Tn o altd serie de studii se vehiculeazd c3 republicile ex-sovietice trebuie si acorde
autonomie tuturor minoritatilor etnice care locuiesc pe teritoriul lor, iar ,statutul special al
regiunilor locuite de minoritatile etnice trebuie sa fie garantat de catre Moscova”. Fara a face
vreo diferenta intre minoritatile etnice ruse/rusofone/rusolingve si toate celelalte minoritati
nationale/etnice, Federatia Rusa, prin afirmatiile unor cercetatori, isi aroga dreptul de interventie
n orice conflict ,,de natura non/etnica” in republicile ex-sovietice.

Ca si contrapondere a acestor afirmatii, exista si idei de altd factura inscrise in lucrarile
dedicate conationalilor rusi de peste hotarele vechi si noi. Abordand problematica drepturilor
rusilor si statutul acestora in statele ex-sovietice, autorii din categoria democrata subliniaza
faptul ca Federatia Rusa nu are o politica bine definita in ceea ce priveste chestiunea limbii si
acordarii cetateniei ruse persoanelor de nationalitate rusa, ori rusolingvilor care o solicita in cazul
n care sunt cetatenii altui stat. Acest fapt determina persoanele de nationalitate rusa din spatiul
ex-sovietic sa ia decizii pe cont propriu, politica incerta a Federatiei Ruse fata de conationalii sai
din exteriorul apropiat, in cele mai dese cazuri, avand efectul traumatizarii populatiei rusolingve.
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Vorbind despre situatiile conflictuale din CSI, autorii din cea de-a doua categorie
mentioneaza tangential si recunosc faptul ca in spatiul ex-sovietic existda doua enclave —
Transnistria in Republica Moldova si Abhazia in Georgia, populatia carora nu recunoaste, prin
urmare, suveranitatea Republicii
Moldova si, respectiv, a Georgiei. Din
concluzii, este clar ca separatismul
transnistrean, de ordin geopolitic, dirijat
de Moscova, are ca instrument de
manevra etnicii rusi atat din Republica
Moldova, cat si din stanga Nistrului —
,Diaspora rusa in statele strdinatatii
apropiate este un element istoric
inalienabil al peisajul national, iar
Federatia Rusa trebuie sa-I foloseasca nu
ca pe un as in joc si instrument al

presiunilor politice, ci ca pe un mijloc care ar facilita intelegerea popoarelor si statelor, drept
subiect al diplomatiei populare”. Drept urmare, semnatarii unor asemenea lucrari, au drept
obiectiv relatarea nepartinitoare si acordarea unor recomandari demnitarilor de la Kremlin in
vederea oferirii solutiilor corecte etnicilor rusi si reprezentantilor rusolingvi in spatiul ex-sovietic
pentru depasirea unor sau altor impedimente in actiunea democratica a statului din care fac
parte.

Recunoasterea factorului geopolitic

Atat cercetatorii de la Tiraspol, cat si autorii din Federatia Rusa nu ascund faptul ca
enclava separatista transnistreand a fost sustinutd de Moscova si ca acest diferend are un
pronuntat caracter geopolitic. Unii autori considera ca in ,1924 a avut loc evenimentul care a pus
bazele problemei actuale (a enclavei transnistrene). Atunci a inceput procesul de schimb — pana
ce formal — de apartenenta statald a pamantului transnistrean, anume atunci, [...] Tncepe
problema transnistreand, aparuta doar din considerente politice, cauzata de efectul, in acel timp,
,al chestiunii Basarabiei”.

10
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in memoriile sale, publicate la Moscova,
primul lider separatist, Igor Smirnov, recunostea
ca nu doar actiunile separatistilor de la Tiraspol
au fost sustinute de elita militara si politica a ex-
URSS, dar ca si actiunile acestora au fost
coordonate cu Moscova. Mai mult, cercetatorii

Ny de la Tiraspol ne aduc la cunostintda ca, in
;/;%:5 ‘;"J.
g

|/

/:

momentul declansarii separatismului, baza
politica principald a aripii conservatoare se afla la
Tiraspol si se subordona direct Moscovei.

Cu alti termeni, separatismul politic in partea de est a Republicii Moldova a fost initiat si
promovat de organizatii cu caracter divers. Istoricii regimului separatist de la Tiraspol au
recunoscut ca faimosul OSTK (Consiliul Unit al Colectivelor de Munca) era format din majoritatea
marionetelor — deputatii pretinselor soviete locale si supreme nerecunoscute in Republica
Moldova — ,unicul organ real si general — recunoscut de puterea din Pridnestrovie” devenind
OSTK, ,,compus din reprezentantii comitetelor de greva si comitetelor muncitoresti”. Semnatarii
tiraspoleni recunosc ca anume la initiativa organizatiilor separatiste transnistrene au fost initiate
multiple ,,congrese” si ,referendumuri” cu caracter secesionist. Unii autori de la Moscova, de
asemenea, confirma ca ,,in cadrul OSTK tot mai intens se vehicula ideea crearii republicii nistrene
[...]".

Altii considera diferendul transnistrean ca fiind unul dintre cele mai grave conflicte

conservate in spatiul postsovietic, fiind

DoNeTsK

- RUSSIA determinat atat de factori geopolitici, cat si

de cei nationali. Diferendul transnistrean de
multe ori trecand din dimensiunea politica
in cea economica, autoritatilor de la Tiraspol
wewe|  Feusindu-le  Tn mod  convingator sa

KARABACH

TURKEY demonstreze Chisindului ca dispun de

suficiente mijloace pentru a influenta
securitatea economicd a Moldovei transnistrene si pentru a orienta tratativele in directia
necesara lor.

11
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Chiar de la declansarea separatismului transnistrean, Federatia Rusa, prin intermediul
cercetatorilor sdi nu a intarziat sa declare adevaratele sale interese in zona de est a Republicii
Moldova. incd la 17 decembrie 1993, la Moscova, in cadrul seminarului, cu un caracter mai
restrans, Perspectivele reglementdrii conflictului transnistrean, organizat de Asociatia Rusa de
Teorie si Modelare a Relatiilor Internationale, la lucrarile careia au participat si reprezentanti ai
Academiei de Stiinte a Federatiei Ruse, s-a constatat ca interesele Moscovei in , Transnistria” sunt
determinate de urmadtoarele necesitati: mentinerea pozitiilor strategice ale Federatiei Ruse in
sud-estul Europei; apararea in Republica
Moldova a intereselor populatiei ruse si ale
reprezentantilor altor nationalitati ce considera
Federatia Rusa drept patria lor istorica;
consolidarea legaturilor de cooperare cu
intreprinderile din ,, Transnistria”, unele dintre ele
fiind unice in cadrul complexului militar-

industrial; reglementarea conflictului in interesul
stabilitatii interne proprii si al consolidarii relatiilor Federatiei Ruse cu tarile din vecinatatea
imediata n care existd o minoritate rusa; stabilirea relatiilor mai previzibile si mai stabile cu
Romania si neadmiterea cresterii influentei ei nationaliste asupra Moldovei.

Tntr-o altd lucrare ap&ruta sub auspiciile Academiei Diplomatice a MAE a Rusiei, problema
perspectivei participarii Federatiei Ruse la solutionarea definitiva a conflictului transnistrean, se
formuleaza urmatoarele interese ale acesteia in Moldova: ,Existenta de facto a Transnistriei
independente permite Federatiei Ruse, fara mari eforturi si costuri, sa-si pastreze anumite pozitii
geopolitice intr-o regiune extrem de importanta a Europei de Sud-Est care reprezinta pentru
Moscova o ,fereastra” insemnata in Europa. Kremlinul, deocamdata, la etapa actuald, nu este
capabil, intr-o masura suficientd, sa-si apere interesele in aceastd regiune de importanta
strategica. In consecintd, dupd toate probabilititile, nesolutionarea problemei transnistrene va
ramane pentru Federatia Rusa un factor pozitiv atata timp cat are nevoie de a acumula noi forte
si a-si relua capacitatea de aparare in plin glas a intereselor sale Tn aceasta zona”.

Reprezentantii Centrului de Studii Geopolitice al Institutului de Geografie al Academiei de
Stiinte din Federatia Rusa relatand importanta , Transnistriei”, remarca faptul ca ,pentru vaste
teritorii, Transnistria este elementul de jonctiune intre Europa de Est si Balcani, Europa de Est si
Europa Centrala si Meridionala”, inclusiv faptul ca ,,ceea ce a provocat schimbarea constanta a
frontierelor politice ale Republicii Moldova, a fost in functie de raporturile fortelor geopolitice”.
Concomitent, acestia subliniaza ca fragmentele de teritorii ale noilor state (cum ar fi republica
moldoveneasca nistreana, Abhazia in Georgia, Karabahul de Munte in Azerbaidjan) s-au
autodeclarat deschis republici independente, fara indoiala, cu sustinerea fortelor din exterior.

12
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in opinia unui alt cercetdtor din Federatia Rusd, dezintegrarea imperiului sovietic a
provocat numeroase seisme de ordin politic si socioeconomic, generand cca 170 de zone de
conflict, dintre care in 30 de cazuri disensiunile s-au manifestat in forma activa, iar in zece cazuri
s-a ajuns la confruntari armate. Cel
din raioanele de est ale Republicii

Moldova, denumit ,transnistrean”,

sub aspect tipologic, face parte
anume din categoria celor zece.
Acesta recunoaste ca sprijinul rusesc
fata de republica de la Nistru a
constituit factorul esential care a
perturbat procesul de unificare a
Republicii Moldova cu Romania.

Alti autori, specifica faptul ca
personalitati politice ruse, de genul

lui Albert Makashev, Vladimir Jirinovski, Aleksandr Nevzorov, care au venit in ,,pelerinaj” la
Tiraspol, au luat o pozitie in favoarea separatistilor si au Tncurajat imixtiunea militara.

Potrivit relatdrilor unui profesor universitar de la Sankt Petersburg, decretarea limbii
,moldovenesti”, drept limba de stat, a fost doar unul dintre pseudomotivele declansarii
razboiului de pe Nistru, care ar fi adancit lezarea intereselor minoritatilor nationale, adevaratele
cauze fiind cu totul altele, mult mai profunde.

Din toate relatarile autorilor atat din stanga Nistrului, cat si din Federatia Rusa, este clar
cad separatismul transnistrean comporta un caracter geopolitic, fiind vorba despre interesele
vitale si seculare ale Rusiei in aceasta zona. Desi unii autori sunt franci in relatarile lor, este de
constatat ca unele pozitii si idei nu difera de autorii din perioada Rusiei tariste, atunci cand Rusia
era interesata de Balcani si Europa Centrald, sau aceasta insumeaza nu altceva decat o
,reactualizare” a opiniei autorilor sec. XIX.

Concluzii
Expresia experientelor si a constiintei trecutului, istoria a fost vreme indelungata
considerata un model, mai mult sau mai putin viabil, pentru prezent. O parte din istoricii din

II’

dreapta Nistrului dar si cei din stanga lui nu-si pot dezagrega ,privirea si sufletul” de Kremlin,
sustinand teze clasice sovietice si nuantand in baza teoriei moldovenismului si a ,,dreptului istoric
al fiecarui popor la autodeterminare”.

Mostenirea cea mai grava pe care o are istoriografia pro-separatista este influenta ideilor
preconcepute din perioada sovietica, a cliseelor si stereotipurilor politice mai ales asupra scrisului
istoric. lar promovarea unui discurs in detrimentul celuilalt la nivelul autoritatilor au generat

contradictii in interiorul societatii.
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Aparitie in contratimp, istoriografia pro-separatista contine aceleasi idei privind istoria

RASS Moldovenesti, mai mult chiar, dupa 2022, pentru a se detasa de elementul ucrainean, a
inceput sa se vehiculeze ideea crearii in 1918 a unei Republici Basarabene efemere cu centru la
Balta. Aceasta semnifica nu altceva decat ,traducerea” trecutului in prezent sau protectia
mecanica si pasionala a prezentului in trecut, valorificarea pozitiva sau negativa a faptelor istorice
avand tot atatea pericole care ameninta teritoriul istoriei si fac loc imaginarului in istoriografie.

Conservarea unui fond mitologic in discursul istoriografic pro-separatist a compromis in
buna parte o restituire corecta a trecutului, a diluat sau falsificat continuturile istoriografice, a
dus la confundarea realitatii cu fictiunea. Dar, indiferent de scopurile servite (imaginarul
istoriografic), demonstreaza evolutia unei constiinte istorice sinuoase, dar si registrele mentalului
colectiv, evidentiaza chiar o anumita patologie sociala si, in acelasi timp, riscul la care istoriografia
este expusa datorita impactului societatii asupra modului de restituire a trecutului. Caderea in
cursa deformarilor si a fabulatiilor in istoriografia pro-separatista s-a produs din cauza abordarii
ideologizate a problemei transnistrene. In linii mari, din relatdrile autorilor atat din stanga
Nistrului, cat si din Federatia Rusa, se recunoaste impactul ultimei in generarea si perpetuarea
separatismul transnistrean.

@ Lucru in grup: |dentificati principalele teze propagandistice formulate si propulsate in
istoriografia din stanga Nistrului si din Federatia Rusa privind crearea asa-zisei ,statalitati
transnistrene”;

@ Reflectii: Evaluati efectele propagandei separatismului transnistrean (din istoriografie)
asupra populatiei din stanga Nistrului;

@ Lucru Individual: Analizati fragmente de text si imagini (mai jos) din lucrarea:
MpudHecmposckaa monodasckasa pecnybauxka, icmopua e unaarcmpayusax, Tiraspol,

2010, 128 p.
Sarcini didactice:
O Abordarea critica a produsului istoriografic;
=Y Analiza discursului autorului/lor;
0 o Depistarea spatiului de provenienta a lucrarii;
A48 B Studierea atenta a datelor si evenimentelor vehiculate in lucrare;
' | Comparati continutul lucrarii cu alte abordari pe aceeasi tema;

<l [ Determinati si apreciati valoarea lucrarii etc.
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Ok
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nPuANECTPO!

VX HeyRO0BRETEOPEHHOCTS HatWMI
AEHCTEWAMM 66ina ABHOW, MGO Mbt HE
AABANN MM WATH N0 NYTH TaK HA3LIBAEMOTO

Pymbinun. ECTECTBEHHO, K Ham Hauany
NPUMEHATE TO, YTO BCETAa HAUWOKANMIM
DUMEHAET B TAKIX CTYUaRX, ~ CUIY.

U Emensanos, npeacearens OCTK 1M

Tlodo6no moboin dpyzoii naxumuecxoi npotrese
empudnecmposexuii xongiauxms ¢ Moxenma cave-
20 noxazenun 06poc MHOXECTIEON PasHOOBpasHIX
mpaxmosox. [1asmse U3 MUK MOXNHO YCAOGHO Wit~
seamy saszandom us Kuuunesar u ommowenses:
x Konauxmy caviux npudnccmposcs.

Pasywcemes, u sdecw cyuecmoyem snawecmoo

P e cosopa yxe o pac-

PMe u
oxoit Mandasexoi PecnyGuuxu, mex. xmo «npodeuzaxe

e0 osedunerun ¢ Pyssenueis u mex, xmo Goporcs
3a npuskarie obujeneT0eeNeKILT Npas, omcmaueaz
Mexcsmpuneckui Mup na Gepezax [lnecmpa.

Kawemes neaeponmnsor, odmitxo na gone xno-
conemmeil anecosopuusocmus onnonenmas nped-
cmasumenu Kuwunesa u Tupacnorx cxodumcs
& 21amos: aceru G ne Gausopyxue deaemeus nap-
muinozo u moxumusecxozo pyxosodemea MCCP.
ecau G He xonmprpOdyxmuSHIE MEMODN EUrOBO
Dasaenux wa npudnECTPOBUES, HUNAKOLD KONP K-
max npocmo we Gruro Guute.

XapaxTepHo, ¥10 «HOANHERCKAN HPAKTHKA» KIK
it eton avc-

Kyecuii npusensnach oduianbubie Knuisesos
He TOABKO 10 x (wro,

vhs.
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Tinerilo,

D
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B WACTHOCTH, OIPOBEPIAET CYAACHME O TOM. 4TO
KpoMe wcBOGEpEAMY CENIPATUTORS HEAOBONE-
HuX B CTpane He 6unos). TlpecieRoBanuen yuacTH-
s Marepasitkenion b eamon Kiunnese, sce, k0 ue
pasaennn waeh Hapoasoro gposra, kTo, samumas
SMAIO-MABERM SHAMMEIE HOCTS, He NPUHANRERL
K wTMTYALHOR Ha L

2 HoxGpa 1990 £oms cTano AHem HepBOO NI
ssctiene opyma BpoTIE cpean

17 sapra 1991 1ogs. MECMOTPN Ma HPOCTHOS
7 =

KoTOpHX Buephise BosuaNch norMGuie. OTPRA
BOTMIIHN 0COGOTO HATHANEHIA W3 ABTOMITOB OT
Xphun oross 10 Gesopy Asbis mose. B pesyastar
panenii -
pabonue Mexamiuecsoro sasoxa Braguup forka,
Banepichi Mty i BHITyCXHIK OTHOR H3 FOPOACKIX
wxon Ones Feacrio. 16 Hetones G40 pameno.

JOAH € HEAOBEPHEM CRYWIAIT, KOFLY FOBO-
pitib, wTo AyGoceapust Gann Gesopymubise,
BMEIET PUSCTHANK 1 ONCEMAEN TEX COGMTHR, ABTOP
xiurn o fyboccapax Buxrop Miokapen. - U sie yam-
BUTEnbHO. Casi yHACTHUKN TeX COBMTMR HOPOR

y Tep-
preropis Tlpanecrpobus npouwsen pedepenays 1o
Boupocy caxpanenin Conerexoro Comsa. Kuiies-
Cxime BTN B cHOM OuEpERh BaSGYARIN yrono
HBE AN NPOTIE MHOFIX OPIANMITOPOB Pédepest
YN, HaPYWIME TeM CAMMIM BCEMMPHO NPUSHANHIE
HOPMA BP3EA Ha CBOGOANOE BOTEKSLABTENIE.

Obcranonxa » Mogasuu sunyanns Bepxos
st Coser COCP npiarh crienansHoe nocranon
neme «O myrax.

AOCTIOREHIN COFAACHS 1O HOPMATH
sassne oberanonsi » CCP Monzosas. Vs, ua 51t
1 o106 ey AOKYMENTI B ConMbL peciyba-
Xax Teneps Mano ko obpamian sumanse. Teppop

ronopar: <M xaK M oM HpoTMs
HO /0 BOI M SAUITIN TOPOR

30 anpens cneucayxGu PM noxsrions u we
CKOMLKO Macos yAepamBanM

oxyparype npi
Aeavened I. Mapa-

xut pesomanc. Py
NPARAA. TAX M He NPHHATO MAUIEAAUMX M ARK
Toro, APEKPATHTE  MALMOMATHCTHUECKHI
npoisson. HO BOOPYkeHIa N IPOSOKIIA, HaeneH-

Ky, B Sarpancroron L Mareiayen
B rapk maisaae dacyeaa 1951 o 2 2
i s St Mg CuGHPSS % P

AN HA SAXBAT FOPOAR ¥ P
[rp————

nyraron Cosera [IMCCP. 3 raxe py-
xomomsrean Farayscxon Pecary s

16
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